IA)

LETISIM ARASTIRMALAR! DERNEGI

DEGERLENDiBME VE UYGULAMA
ESASLARI YONERGESI (DAUY)

Amacg ve Kapsam

Madde 1- (1) Bu yénergenin amaci, iletisim Egitimi Degerlendirme ve
Akreditasyon  Kurulu'nun (ILEDAK) program degerlendirme ve
akreditasyon uygulama usul ve esaslarini duzenlemektir.

Dayanak _ _
Madde 2- (1) Bu yonerge, lletisim Arastirmalari Dernegi (ILAD) Tuzugu
ve Calisma Yonetmeligi uyarinca hazirlanmistir.

Tanimlar
Madde 3- (1) Bu yonergede gegen;
a) ILAD: iletisim Arastirmalari Dernegi'ni,
b) YONETIM KURULU: iLAD Yénetim Kurulu'nu,
c) ILEDAK: iletisim Egitimi Degerlendirme ve Akreditasyon Kurulu'nu,
d) OLGUTLER: lletisim  egitim programlarinin  akreditasyon
degerlendirmesinde kullanilacak ILAD/ILEDAK Degerlendirme
Olgdtlerini,
e) KURUM: Akreditasyon basvurusu yapilan programin bagli oldugu
yuksekogretim kurumunu (Universite)
f) ODR: Ozdegerlendirme Raporunu,
g) PDR: Program Degerlendirici Raporunu tanimlamaktadir.

ILEDAK Akreditasyonunun Amaglari

Madde 4- (1) lletisim programlarinin ILAD tarafindan akreditasyonu
gonillilik esasina dayall bir sire¢c olup, ILAD kendisine basvuran
programlari akredite etme amaci ile degerlendirir.

(2) ILAD akreditasyonu, Turkiye'de iletisim egitiminin kalitesinin
yukseltilmesine katkida bulunmak Uzere asagidaki hedeflere ulasmayi
amaclamaktadir:



a) Basvuran iletisim programlari arasinda ILAD degerlendirme
Olcutlerini saglayanlari belirlemek.

b) Akredite edilen programlari ilan ederek, ILAD degerlendirme
Olcutlerini saglayan programlar konusunda toplumu, 0ogrenci
adaylarini, 6grenci danigmanlarini, ogrenci velilerini, egitim
kurumlarini, mesleki kurum ve kuruluslari, olasi igverenleri ve
devlet kurumlar ve diger paydaglari bilgilendirmek.

c) lletisim alanindaki egitim programlarinin sirekli iyilestiriimesi ve
yeni programlarin geligtiriimesi konularinda yonlendirmek.

Akreditasyon Basvurusu Yapabilecek Programlar ve Kurumlar
Madde 5- (1) Turkiye, Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti (KKTC) ve YOK
tarafindan taninan dis Ulkelerdeki yluksekogretim kurumlarinda yer alan
on lisans, lisans ve lisansustu egitim programlarini yuraten
yiksekdgrenim kurumlari, akreditasyon amaciyla iLAD’a degerlendiriime
bagvurusu yapabilir.

(2) Bagvuru yapan programin “iletisim” alani ile ilgili olmasi ve basvuru
tarininden dnce mezun vermis olmasi gerekir.

(3) Akreditasyon basvurusu yapilan bir program icin kurumda ikinci
ogretim de uygulanmaktaysa, bu programin degerlendiriimesi asagidaki
esaslara gore yapilir:

a) Basvuru hem orgun ogretim hem de ikinci 6gretim icin ayri ayri
yapilmalidir.

b) Kurumlar bu programin ILAD olgitlerini sagladigini hem birinci
ogretim, hem de ikinci 6gretim igin ayri ayri gostermek zorundadir.

c) Orgiin 6gretim programlari daha ©nceden degerlendiriimis
olmasina karsin, o sirada henuz agilmamis veya mezun vermemis
olduklari i¢in degerlendiriimemis ikinci oOgretim programlarinin
bagvurulari mezun verdikten sonra degerlendirilir.

(4) Programlarinin ILAD tarafindan akreditasyonunu isteyen ¢ok
yerleskeli bir kurumun birbirinden fiziki ve idari olarak anlaml farklihklar
gOsteren her yerleskesi, degerlendirme surecinde ayri bir kurum olarak
kabul edilecektir.

(5) Bir kurumda ayni adla iki ayri dilde o6gretim yapiliyorsa, bu
programlar iki ayri program olarak degerlendirilecektir.

Akreditasyona Basvuru ve On degerlendirme Siireci



MADDE 6- (1) ilk Kez Basvuruda Bulunan Programlar icin Basvuru
Sureci:

a) Akreditasyon amaciyla bir veya daha fazla programi igin ilk kez
degerlendirme talep etmek isteyen bir kurum bu istegini, hangi
programlar icin basvuru yapmak istedigini belirten form ile birlikte
degerlendirmenin yapilacagi yilin Subat ayr sonuna kadar yazili
olarak ILAD’ a iletir.

b) Kurumun akreditasyon istegi ILEDAK tarafindan akreditasyon
isteklerinin Madde 5’ de belirlenmis olan kosullara uygunlugu
acisindan incelenir. ILEDAK gerekli gérdiugu takdirde, akreditasyon
istegi yapilan program igin ek bilgi ve belge isteyebilir.

c) ILAD, akreditasyon basvurusu yapilan programlarin
degerlendiriimeye alinip alinamayacaklarini, degerlendirmeye
alinabilecek programlar igin belirlenen toplam akreditasyon Ucretini
ve odeme kosullarini en ge¢ Mart ay1 sonuna kadar kuruma bildirir.

d) Kurumun akreditasyon talebi, ILAD’ in bildirimini ve kosullarini
kabul ettigine iliskin teyit mektubunu Nisan ayi sonuna kadar ILAD’
a gondermesiyle kesinlesmis olur.

e) Kurum, akreditasyon talepleri kesinlesen programlarinin her biri
icin ILEDAK tarafindan belirlenmis format ve igerikte bir
“‘0zdegerlendirme” dosyasi hazirlar. Her programa iliskin
Ozdeg@erlendirme dosyasinin ve eklerinin bir adet basili kopyasini
ve bir adet elektronik kopyasini ILAD’a gonderir. Onceden ilan
edilen tarihe kadar 6zdegerlendirme raporu/dosyasi gondermeyen
kurumlarin bagvurulari geri gekilmis sayilir.

f) ILEDAK kurumlar tarafindan gonderilen &zdegerlendirme
dosyalarinin istenen formata uygunluk ve igerik bakimindan “0n
degerlendirmesi” ni yapar.

g) ILEDAK, On degerlendirme Raporunu kuruma goénderir. On
degerlendirmede yeterli bulunan Ozdegerledirme Raporlari (ODR),
ILEDAK ekipleri belirlendikten sonra kurum tarafindan ekip
Uyelerine gonderilir. Kismen yeterli bulunan ODR’ler de gdsterilen
yetersizikler giderildikten sonra ekip uyelerine gonderilir.

h) Ozdegerlendirme raporlarinin ILEDAK tarafindan yapilan “6n
degerlendirme” sinde, programin akreditasyon almamasina neden
olacak raporlama vel/veya Olgut yetersizlikleri saptanirsa, ilgili
programin akreditasyon degerlendirmesi durdurulur. Bu durum
gerekcesiyle birlikte, ILEDAK tarafindan ilgili kuruma bildirilir. Bu
yetersizliklerin kurum tarafindan gideriimesinden sonra, en erken
bir sonraki degerlendirme ddneminde ILEDAK'a tekrar
basvurulabilecegi bilgisi verilir.

) Ozdegerlendirme raporlarinda programin akreditasyon
degerlendirmesini  durduracak  raporlama  ve/veya  Olgut



yetersizlikleri saptanmayan ve format bakimindan uygun bulunan
programlar ile kismen vyetersizliklerini ekipler belirlenene kadar
gideren programlarin degerlendirme siireci ILEDAK tarafindan
baslatilir.

(2) Akreditasyon Siiresi Dolan Programlar igin Basvuru Sireci

a) ILAD, akreditasyon siiresi dolacak olan programlara, akreditasyon
surelerinin dolacag tarihi belirten bir hazirlatma yazisini Ocak
ayinin sonunda gonderir.

b) Akreditasyon slresi dolacak olan ve ILAD tarafindan genel
degerlendirme veya ara degerlendirme islemi gorecek programliari
icin degerlendirme talep etmek isteyen bir kurum, akreditasyon
surelerinin dolacagi tarihten bir yil dnceki Subat ayinin sonuna
kadar yazili olarak ILAD’a basvuru formu gonderir.

c) Genel degerlendirme veya ara degerlendirme programi kapsamina
alinarak tam veya kosullu akreditasyon verilen yuksekogretim
programlari deprem salgin vb. mucbir sebeplerle
degerlendiriimesinin yapilamadigi durumlarda en fazla bir yila
kadar Yonetim Kurulu karariyla akreditasyon suresi uzatilabilir.

Basvuru ve Degerlendirme Sureci Takvimi

MADDE 7- (1) Basvuru ve Degerlendirme Sireci Takvimi, her yil iLAD
tarafindan ilan edilir ve ilgili kurumlara bildirilir.

(2) Bu yonergede, akreditasyon basvuru ve de@erlendirme sureci ile
surecin isleyisine iliskin belirtilen sireler, ILAD tarafindan ddnemin
kosullarina gore degistirilebilir ve yapilan degisiklikler ilan edilir.

Program Degerlendirme Ekipleri

MADDE 8- (1) lletisim programlarini degerlendirecek ekipler, ILEDAK
ekip belirleme komitesince program degerlendiricisi havuzundan,
programin uzmanlari arasindan segilir. Kendilerine yazi ile katilm
durumu sorulur.

(2) Degerlendirme ekip uyeleri belirlenirken;
a) llgili kurumla olasi bir cikar catismasi/cakismasi,
b) Ekip i¢i kurumsal dagilim, akademik-sektor temsil dengesi ve
kadin/erkek dengesi,
c) Ekip baskani ve es-baskan gereksinimi,
d) Program degerlendiricilerinin ulasim gereksinimleri gibi hususlar
g6z 6nunde bulundurulur.



(3) Ekip baskani, en az iki donem ILEDAK degerlendirici olan deneyimli
program degerlendiricileri arasindan segcilir. Gerekli gorullrse, ekip es
baskani da gorevlendirilebilir.

(4) Degerlendirme ekipleri en az ug¢ kisiden olusur. Ara dederlendirmeler
veya kanit goster degerlendirmeleri gibi, degerlendirme odaginin ¢ok
kisith ve degerlendirilecek programlar arasinda onemli Olgude ortusme
oldugu durumlarda ekipteki Uye sayisi azaltilabilir.

(5) Program degerlendirme ekiplerinin olusumu en ge¢ Ekim ayinin
sonuna kadar kesinlestirilir ve ilgili kurumlara ILAD tarafindan bildirilir.
Ekip Uyeleri ile kurum arasinda cikar g¢atismasi veya c¢akismasi olup
olmadigl kuruma sorulur ve ekip i¢in onay istenir.

(6) Ekibin kesinlesmesinden itibaren ekibin kurumla olan tim
haberlesmeleri ve duzenlemeler ekip baskani ve programlar yuruten
fakultenin dekaninin veya meslek yuksekokulu muaduranun ortak
sorumlulugunda ve is birligiyle yuratalur.

(7) Kurumlardan Ozdegerlendirme Raporlarinin ve eklerinin elektronik
birer kopyasini ilgili her ekip Uyesi, ekip baskani ve es baskanina
iletmeleri istenir,

(8) ILAD Ofisi ekip Uyelerine, ziyaret sirasinda dolduracaklari program
degerlendirici raporu (PDR) ve cikis bildirimi ornegi ile ziyaret sonu
Baskan raporu ornegini elektronik ortamda gonderir. Program hakkinda
daha onceki genel ve ara degerlendirme raporlari varsa bunlari da ekip
uyelerine gonderir.

(9) ILEDAK tarafindan bagvuru yapilan her program icin olusturulan ekip
uyelerine gorevleri bildirildikten sonra ekip baskani calisma takvimi
belirlemek, ekip kurallarini olusturmak Uzere tanigsma toplantisi duzenler.

(10) Ekip uyeleri “Ozdegerlendirme Raporunu” bireysel olarak
degerlendirir ve hazirladiklari raporu tanigma toplantisinda belirledikleri
takvime gore diger ekip uyeleri ile paylasir. Her bir Olgut igin guglu yonler,
lyilestirmeye acgik alanlar ve saha ziyaretinde sorulmasi gereken sorular
uzerinde tum degerlendiricilerin goruglerini ve ortak bulgularini iceren
ziyaret Program Degerlendirici Raporunun (PDR) hazirhk sGtununu
doldururlar.

Programlarin Degerlendiriimesi



MADDE 9- (1) Akreditasyon igin  basvuran  programlarin
degerlendirmeleri, bu programlarin degerlendirme olgutlerini saglayip
saglamadigini saptamak icin yapilir. Olgutlerin degerlendirme siirecinde
kullanimi sirasinda asagidaki noktalara dikkat edilmesi gerekmektedir.

a) Her ne kadar kurumlar kendi farkli terminolojilerini kullanabilirlerse
de ILAD olgitlerini kullanarak yapilan degerlendirmelerde
kullanilacak temel tanimlar sunlardir:

Program Egitim _Amagclari: Programin mezunlarinin yakin bir

gelecekte erismeleri istenen kariyer hedeflerini ve mesleki

beklenenleri tanimlayan genel ifadeler.

Program _Ogrenme Kazanimlari: Ogrencilerin programdan mezun

oluncaya kadar kazanmalari gereken bilgi, beceri ve yetkinliklerini

tanimlayan ifadeler.

Olcme: Program egitim amaclari ve program ciktilarina erisim

duzeylerini saptamak Uzere ¢esitli yontemler kullanarak yurutulen veri

ve kanit tanimlama, toplama ve dluzenleme sureci.

Degerlendirme: Olgcmeler sonucu elde edilen verilerin ve kanitlarin

cesitli yontemler kullanilarak yorumlanmasi sureci. Degerlendirme

sureci, program egitim amagclarina ve program c¢iktilarina erigim
duzeylerini vermeli ve programi iyilestirmek Uzere alinacak kararlar
ve yurutulecek eylemlerde kullaniimalidir.
(2) Egitim programlarindaki dersler ile ders iceriklerinin secimi ve
dlizenlenmesinde programlari yuruten kurumlar 6zgurdur. Bu igeriklerde
niteliksel etmenler, kredi-saat gibi niceliksel etmenlerden daha énemlidir.
Egitim programinin, oOlgutlerde verilen genel ilkeleri saglama durumu
titizlikle kontrol edilmelidir.

(3) Ogretim yontemleri ve bu ydntemlerin kullanimi surekli gelisim
gOstermektedir. Ogrenme dizeyini degerlendirme yontemleri de strekli
evrim igindedir. Bir derste veya bir programin tumundeki derslerde
geleneksel bir 6gretim yontemi de kullanilsa, yenilikgi bir 6gretim yontemi
de kullanilsa, program 6grenme ¢iktilarina ulagildigindan emin olmak igin
ogrenme duzeyi gagdas ve en guvenilir ydontemlerle degerlendirilmelidir.

(4) ILEDAK tarafindan degerlendirilecek bir program, adinda ézel bir alan
vurgulamasi bulunsun veya bulunmasin, temelde bir iletisim egitim
programi olmalidir; dolayisiyla, bir iletisim egitim programinin
degerlendiriimesinde;

a) Program adindaki s6zcukler veya vurgulama ne olursa olsun, bir

iletisim egitim programi olarak yeterli olmali,

b) Programin veya program secgeneklerinin adindaki alan vurgusunu

yansitmasi oncelikle goz 6nunde tutulmall,



c) Bir programin adi, programa 6zgu Olgcutu bulunan bir veya daha
fazla programla iligkili ise, bu program ilgili tim programlarin
Olgutlerini de saglamalidir.

(5) ILAD dlgitleri arasinda programa 6zgu 6lcitli olmayan bir programin
akreditasyon basvurusunda, programa Ozgu oOl¢utunin bulunmayisi
nedenine bagl olarak, ILAD tarafindan verilecek karar dogrultusunda,
Olgutlerin Belirlenme Usulll Yonergesi dogrultusunda yapilan calismalar
esas alinarak yapilir.

Program Degerlendirme Siirecinin Agamalari

MADDE 10- (1) Kurum tarafindan hazirlanan Ozdegerlendirme
Raporunun incelenmesi:

Ozdegerlendirme Raporu, kurumun akreditasyon icin basvurdugu
programlari, bu programlarin yurutulmesinde uygulanan surecleri, ilgili
tum akademik ve idari birimleri belli bir formatta acgiklayan ve
degerlendirilen kuruma ait bir tanitim belgesidir. Ozdegerlendirme
Raporunun incelenmesi sirasinda degerlendirme ekibi Uyeleri, ziyaret
oncesi degerlendirme igin Kurumdan gerekli gorulen her turll ek bilgi ve
belge ile son U¢ yillik donemi kapsayan mezunlarin not belgelerinin
(transkript)lerini ister.

(2) Kurum Ziyareti: ILEDAK Ekibi Ozdegerlendirme Raporunu ve
kurumdan istenen ek bilgi ve belgeleri incelemesinin ardindan yerinde
inceleme yapar.
a) Kurum ziyaretinin de@erlendirme ekibi acisindan U¢ amaci
vardir:
1) Ozdegerlendirme Raporunda yeterince aciklanamayacak
etmenleri  degerlendirmek. C")rnegin; akademik  ortam,
ogrencilerin ve 0gretim elemanlarinin motivasyonu, ogretim
elemanlarinin ve ogrencilerin surekliligi ve kararlihgi, personel
ve ogrencilerin niteligi, egitim c¢ikti olgumlerinin dayandirnidigi
ogrenci c¢alismalari, 6zdegerlendirme raporunda yazili olarak
belgelenmesi kolay olmayan diger etmenler.
2) Kurumun guclu ve gelismeye acik yanlarinin belirlenmesine
yardimci olmak.
3) ILAD degerlendirme olcitlerinin saglandiginin kaniti olarak
kurum tarafindan hazirlanan belge ve bilgileri incelemek, fiziksel
olanaklari yerinde gormek.

(3) Ziyaret bulgularinin bildirimi:
a) ILEDAK ekibi, kurum ziyaretinin son etkinligi olarak bulgularini,
universitenin rektorine veya yerine gosterdigi kisiye ve kendisinin



uygun gorecegi kurum akademik personelinden olugan gruba
gerceklere dayall olarak sozli sekilde sunar. Bu bildirim “Cikis
Bildirimi”, ¢ikis bildiriminin yapildigi toplanti “Cikis Gorusmesi”
olarak adlandirilir. Cikis bildirimi olagandstli zorunlu durumlarda
cevirimigi olarak gergeklestirilebilir.

b) Cikis bildirimi, degerlendirmeye iligkin ziyaret / degerlendirme
sonucu bulgularini yansitmalidir. Ziyaret ekipleri, s0zlU olarak
sunduklart bulgularini ¢ikis gorismesinin bitiminde yazili olarak
kuruma verir / iletir.

(4) Degerlendirme ekibi tarafindan rapor hazirlanmasi:

a) Degerlendirme ekibi kurum ziyaretini izleyen 30 GUN iginde,
Ozdegerlendirme raporunun icerigi, kurumdan talep edilen bilgi ve
belgeler ve kurum ziyareti sirasinda yapilan goriusmeler, gorulen
mekanlar, incelenen belgeler, edinilen bilgiler ile kurumun c¢ikig
bildirimine verdigi (15 gun yanitinl) da goz o6nunde tutarak, bir
taslak rapor hazirlar ve ILEDAK’a teslim eder.

b) Onbes Gun Yaniti: Kurum, degerlendirme ekibinin biraktigr /
hazirladigi yazili yetersizlik agiklamalarina ziyareti izleyen onbes
(15) gunluk sure iginde yanit verebilir. Kurum tarafindan verilecek
onbes (15) gun yanitinin birincil amaci, ¢ikis bildiriminde sunulan
ekip degerlendirmesinin dayandirildigi bilgi ve izlenimlerdeki
“‘maddi hatalari” duzeltmektir. Ancak, kurum onbes (15) gun
yanitinda degerlendirme ekibi raporunun hazirliginda géz 6nunde
bulundurulmak uUzere ek bilgi de sunabilir. Ziyaret sirasinda
saptanan yetersizlikler, gerekli duzeltme veya degisikliklerin ziyaret
sonrasi onbes (15) gun iginde kararlastirimis ve uygulanmaya
baglanmig olmalari ve yetkili yoneticiler tarafindan imzalanmig
resmi belgeler ile kanitlanmig olmasi durumunda duzeltiimig
sayilirlar. Bir sorunu duzeltmeye yoOnelik bazi girigsimlerde
bulunulmug ve bazi Onlemler alinmaya baslanmig olmasina
ragmen bu Onlemlerin etkilerinin tam olarak sonug¢ vermeye
baglamadigl veya yalnizca bazi iyi niyet isaretlerinin goruldugu
durumlarda, dizeltici 6nlemlerin etkileri, ILEDAK tarafindan bir
sonraki planlanmig ara ziyaret veya ara rapor degerlendiriimesi
sirasinda dikkate alinir.

c) Onbes giin icinde kurumdan ILEDAK'a ve ekip baskanina
herhangi bir yanit ulasmamasi, c¢ikis bildirimindeki tim
degerlendirmelerin  kurum tarafindan kabul edildigi ve bu
degerlendirmelere itiraz hakkindan vazgecildigi anlamina gelir.



(5) Her kurum ziyareti sonrasinda, ILEDAK ekibinin hazirladidi taslak
raporun degerlendirilen programlari ydraten fakdlte veya meslek
yuksekokulu geneli icin ayri bir bolum, her program igin de ayri birer
bolum igcermesi beklenir. Ziyaret edilen kurumdan ¢ikis bildirimine yanit
verilmesi durumunda, taslak rapor, kurumun onbes gin (15) yanitlarini
ve bu yanitlara iligkin ekip degerlendirmelerini de igerecek sekilde
hazirlanir. Hazirlanan taslak raporlar ILAD Ofisi tarafindan hazirlanan
karsilagstirmali tablolarla Tutarhlik Komisyonuna iletilir.

(6) ILEDAK Tutarliik Komisyonu raporlari “i¢ tutarhlik”, “ekipler arasi
tutarlik” ve “yillara gore tutarllik” agisindan karsilastirmali olarak inceler
ve ILEDAK’a sunulmak uzere bir rapor hazirlar.

(7) Ekip raporlari ile Tutarliik Komisyonu raporu ILEDAK toplantisinda
degerlendirme takvimine gore gorusulur ve karara baglanir. Bu kararlar
ILAD Yonetim Kurulu'nun onayina sunulur. Onaylanan raporlar,
kurumlara verilecek kesin raporlardir.

Degerlendirme Surecinin Ayrintilari

MADDE 11- (1) Bir programin ilk kez akreditasyonu veya akredite olmus
bir programin genel veya ara akreditasyon degerlendirmesi ILEDAK
ekipleri tarafindan vyapilan inceleme ile baglatiir. Ekip calismalari
“ILEDAK Degerlendirme Kilavuzu'nda verilen esaslara gore
degerlendirme ekipleri tarafindan yuratalar.

(2) Akreditasyonun yenilenmesi igin, programin bes (5) yilhik zaman
araliklarinda ayrintih degerlendirmesi yapilmalidir. “Genel
Degerlendirme” olarak adlandirilan bu tur ayrintili degerlendirmeler, bir
kurumun akredite olmus tim programlari icin ILAD tarafindan
olabildigince es zamanli yuratular. Bu es zamanlama, higbir programin
alti (6) yildan uzun bir sure degerlendiriimemesine yol agmayacak
sekilde duzenlenir. Akreditasyon suresi ayni kurumda daha yakin bir
zamanda genel degerlendirmesi yapilacak baska programlarla es
zamanlama saglamak amaciyla bes (5) yildan daha kisa tutulabilir. Bu
tur sure degisiklikleri ilgili kurumun onayi alinarak yapilir.

(3) Eger bir programa akreditasyon verilmezse veya verilmis olan
akreditasyon yapilan bir degerlendirme sonucunda kaldirilirsa, kurum bu
karara itiraz edebilir. 2 yillik akreditasyon kararina da itiraz edebilir. Bu
durumda lItiraz Y®énergesinde belirtildigi sekilde, itiraz Komisyonu
incelemesi ve 6nerisi Uzerine ILAD Ydnetim Kurulu kararina gore islem

yapllir.



(4) Genel degerlendirmede bazi yetersizliklerin saptanmasi bir ara
degerlendirme yapilmasini gerektirir. Ara degerlendirmeler, yalnizca bir
onceki genel degerlendirmede belirtiimis goézlemler, kaygilar, zayifliklar
ile kurumun bu gozlem ve yetersizlikleri giderme dogrultusunda aldigi
onlemler ve gergeklestirdikleri iyilestirmeler Uzerinde odaklanir. Bir ara
degerlendirme, bir Onceki degerlendirmede belirtiimis yetersizliklerin
turine bagh olarak odaklanmig bir kurum ziyaretini de igerebilir. Ara
degerlendirmede kurum tarafindan saglanan bilgiler, belgelerde ve/veya
ziyaret sirasinda edinilen bilgiler, belgelerde, yapilan gériusmelerde ve
mekan ziyaretleri sirasinda, degerlendirme Olcutleriyle ilgili bir onceki
degerlendirmede belirtiimemis yeni yetersizlikler ve gozlemler
belirlenirse, bu yeni yetersizlikler ve gozlemler degerlendirme raporunda
ayri bir bolum altinda yer alir.

(5) Bir onceki degerlendirmeden sonra olustugu saptanan onemli
yetersizlikler dusunulerek, programa verilecek akreditasyon kararinda
veya akreditasyonu geri alma kararinda dikkate alinirlar. Bir onceki genel
degenlendirmede saptanamamig, ancak suregelen yetersizliklerin
bulunmasi verilecek akreditasyon kararini etkilemez, sonug¢ raporunda
dikkat ¢ekilir ve duzeltilmesi istenir.

(6) Ara ziyaret gerektirmeyen, yani yalnizca ara rapora dayall
degerlendirmelerde, ayni donemde kurumun ziyaret gerektiren bagka
programlari degerlendiriimeyecekse, bu ara rapor genellikle ILEDAK
Uyelerinden birisi tarafindan degerlendirilir. ILEDAK (yesi bir
degerlendirici, gerekiyorsa ilgili program degerlendiricilerinden yardim
isteyebilir.

(7) Degerlendirme ekibinin kurumu ziyaret tarihi, ekip Uyelerine ve
kuruma uygun olacak sekilde ekip baskani ve kurumun yetkili yoneticisi
(genellikle dekan veya ilgili dekan yardimcisi, MYO Muduru) tarafindan
ortaklasa kararlastirilir. Ziyaret ekibinin ziyaret sirasindaki inceleme ve
degerlendirme etkinlikleri, ziyaret ekibinin ek bilgi, ek belge, gorisme ve
inceleme isteklerini de karsilayacak sekilde ziyaret oncesinde ekip
bagkani ve ziyaret edilen kurumun yetkili yoneticisi esgudimunde tum
ayrintilan ile ortaklasa planlanir. Program degerlendiricilerinin ziyaret
planina yonelik isteklerinin ayrintilari ilgili programin yoneticisi (genellikle
bolim bagkani veya ilgili bolum baskan yardimcisi) ile degerlendirici
arasinda ortaklasa planlanir, dekan ve ekip baskani bu konuda
bilgilendirilir.

(8) Yonetim, ogrenci hizmetleri, kitUphane, bilgisayar ve enformatik alt
yapisi, diger bolum ve fakulteler gibi akademik birimlerin destegi, vb.



genel kurumsal islevlere iligkin konular, yalnizca degerlendirilen
programlara verilen hizmetler agisindan degerlendirmeye alinacaktir.

(9) Ekip ziyaretini zorlastiran olaganisti kosullarda (pandemi, dogal
afetler gibi) ekipler calismalarini, kurumun ve programin ydneticileri,
ogrencileri ve ilgili kigileri ile ¢evrimigi gorusmeler yolu ile gergeklestirir.
Ekip baskani gerektiginde kuruma altyapiyr incelemek Uzere ekip
uyelerinden bir veya iki degerlendiriciyi ziyaret icin gorevlendirir. Ekip
uyelerinin gidisini timuyle engelleyecek zorunlu durumlarda, teknolojinin
olanaklari kullanilarak video cekimler ve canli ¢ekimler yontemi ile
kutuphane, bilgisayar ve enformatik alt yapi ile ilgili incelemeler ve tum
saha ziyareti ¢galigmalari gevrimigi olarak tamamlanabilir.

(10) Kuruma verilen Cikis Bildirimlerinde Kullanilacak ifadeler:
a) Eksiklik Bildirimi: Bir olgutun saglanamadiginin bildirimidir.
Program, ilgili Olgut ile uyumlu degildir. Kurumca hemen onlem
alinmalidir.
b) Zayifik Bildirimi: Bir olgutin kismen saglandigini, ancak bu
durumun zorlukla elde edildigini ve bir sonraki genel
degerlendirmeye kadar programin niteliginde bir bozulma
olmayacagi garantisi bulunmadigini gésterir. Olgiitiin daha kuvvetli
bir sekilde saglanmasi igin kurumca duzeltici onlemler alinmasi
gerekir.
c) Kaygi Bildirimi: Bir dlgutun halen yeterince saglanamadigini, bu
durumun yakin gelecekte degisme potansiyelinin oldugunu gosterir.
Olgutiin  saglanmasinin devamini garanti etmek icin kurumca
olumlu bir girisimde bulunulmasinda yarar vardir.
d) Gozlem Bildirimi: Degerlendirmede kullanilan olgutler ile
dogrudan ilgili olan ya da olmayan bir yorum veya Oneridir.
Kurumun programini daha da geligtirmek icin gosterdigi surekli
¢cabalara yardimci olmak Uzere belirtilmistir.

Tutarlhihik ve Yazim Kontrolleri

MADDE 12- (1) Programlarin akreditasyon degerlendirmesi sonucunda,
kurumlara yapilacak bildirimlerin hem degerlendirmeler hem de sekilsel
olarak birbirleriyle tutarli olmalari, her turlu yazim yanhslarindan
arindinlmis olmalari gerekmektedir. Taslak raporlarin ILEDAK tarafindan
gorusulmesinden oOnce, degerlendirme tutarhiliginin “ekip ici”, “ekipler
arasi” ve “yillar arasi” tutarliiginin saglanmis olmasina dikkat edilir.

(2) Degerlendirme ekipleri tarafindan hazirlanan taslak raporlar, tutarlilik
kontrolleri, format, yazim hatalari ve Uslup agisindan goézden gegirir ve
duzeltir. Duzeltmelerin yogun oldugu durumlarda ilgili ekip baskanlari ve
gerekiyorsa ekip baskanlar araciligiyla program de@erlendiricilerinin de



sirece katilmasi istenir. Kontroller, ILEDAK tarafindan olusturulan
Tutarllik Kontrol Komisyonu tarafindan “Tutarliik Kontrol Yonergesi” nde
belirtilen esaslara gore yapilir.

Degerlendirme ve Akreditasyon Kararlari

MADDE 13- (1) Tutarlilik ve yazim kontrolleri yapilan raporlar ILEDAK
degerlendirme takvimine gdre gorusilir ve karara baglanir. ILEDAK
tarafindan alinan karar ILAD Y&énetim Kurulu tarafindan onaylandiktan
sonra kesinlesir.

(2) Akredite edilen programlara verilen akreditasyon suresince gecerli
olacak bir sertifika verilir.

Tam Akreditasyon

MADDE14- (1) Bir programin ILEDAK &lgutlerinde belirtilen asgari
kosullarin tumunu sagladigr sonucuna varilirsa, onlisans programlarina
bes (5) yil, lisans programlarina bes (5) yil, yuksek lisans programlarina
bes (5) yil akreditasyon verilir. Bu tur bir akreditasyon, programla ilgili
higbir olgutte “eksiklik” ve/veya “zayiflik” degerlendirmesi yapiimadigi
anlamina gelir, ancak programla ilgili bazi dlgutlerde “kaygi” ve/veya
“g6zlem” bildirimi yapilmis olabilir. Bu durumda program igin Sonraki
Genel Degerlendirme (SGD) karari verilir. Tam akreditasyon karari,
programin uygulanan olgutlere tam uydugunu gosterir. Bu karar yalnizca
bir genel degerlendirmeden sonra alinabilir.

(2) Tam Akreditasyon alan Kurumdan, 3’ Uncu yilin sonunda tim olgutleri
kapsayan bir “Izleme Raporu” hazirlayip ILEDAK’ a sunmasi istenir. Bu
raporun sablonu ILEDAK tarafindan olusturup kuruma iletilir.

Kosullu Akreditasyon (Ara Degerlendirme)

MADDE 15- (1) Bir programin genel degerlendirmesinde herhangi bir
Olcutte “eksiklik” degerlendirmesi yapilmamis olmasina karsin, bir veya
daha fazla Olgutte “zayifik” degerlendirmesi yapilmigsa, akreditasyon
yalnizca iki (2) yil igin verilir.

(2) ki (2) yil sureli akreditasyon verilen programlarin akreditasyon
gegerlik suresinin son yili (ikinci yil) icinde ara degerlendirmeleri yapilir.
Ara degerlendirme, genel dederlendirme sirasinda “zayiflik” ve “kaygl”
degerlendirmesi yapiimig ol¢utlere odakli olarak yapllir.

(3) Ara degerlendirmede onceki genel degerlendirmede yapiimig
“zayiflik” degerlendirmelerinden hicbiri devam etmiyorsa programlarin



akreditasyon sureleri en fazla u¢ (3) yil sure ile bir sonraki genel
degerlendirme tarihine kadar uzatilir.

(4) Ara deQerlendirmede oOnceki genel degerlendirmede yapiimig
“zayiflik” degerlendirmesi surlyorsa, programin akreditasyon sulresi bir
(1) yil uzatihr ve bu sure igcinde kanit gostermesi istenir.

Genel Degerlendirmeden Sonra Alinacak Kararlar

MADDE 16- (1) Ara Ziyaret (AZ): Bu karar programin niteliginin bir
sonraki genel degerlendirmeye kadar bozulmamasini garanti etmek igin
genel degerlendirmede “zayiflik” bildirimi yapilan dl¢utlerin daha kuvvetli
saglanmasi gerektigini gosterir. Zayifligin niteligi, kurum tarafindan
alinacak duzeltici onlemlerin bir sonraki degerlendirmesi igin kurum
ziyaretini gerektirmektedir.

(2) Ara Rapor (AR): Bu karar, programin niteliginin bir sonraki genel
degerlendirmeye kadar bozulmamasini garanti etmek igin “zayiflik”
bildirimi yapilan Olgutlerin daha kuvvetli saglanmasi gerektigini gosterir.
Zayifligin niteligi, kurum tarafindan alinacak duzeltici onlemlerin bir
sonraki degerlendirmesi i¢in kurum ziyaretini gerektirmemektedir. Ancak,
kurumun, aldigi duzeltici onlemlere odaklanmis bir ara rapor vermesi
gerekmektedir. Bu karar ancak bir genel degerlendirmede verilebilir ve
suresi genellikle iki (2) yildir.

Ara Degerlendirmeden Sonra Alinacak Kararlar

MADDE 17- (1) Ziyaretle Uzatma karari (ZU): Bu karar kurum
tarafindan yeterli onlemlerin alindigini gosterir. Bu karar yalnizca Ara
Ziyaret de@erlendirmesinde alinabilir. Bu karar akreditasyonu bir sonraki
genel degerlendirmeye kadar uzatir ve dolayisi ile suresi genellikle tg (3)
yildir.

(2) Raporla Uzatma (RU): Bu karar bir dnceki Ara Rapor kararinda
belirtilen zayifliklari gidermek Uzere kurum tarafindan yeterli dnlemlerin
alindigini gosterir. Bu karar yalnizca Ara Degerlendirmesinde alinabilir.
Bu karar akreditasyonu bir sonraki genel degerlendirmeye kadar uzatir
ve dolayisi ile suresi genellikle Ug (3) yildir.

(3) Ara degerlendirmede zayiflik devam ediyorsa;

a) Ziyaretle Kanit Goster (ZKG): Bir programin ara
degerlendirmesinde  bir Onceki degerlendirmede saptanan
zayifliklarin hala surmekte oldugunu gosterir. Zayifliklarin niteligi,
bunlari gidermek Uzere kurum tarafindan alinan Onlemlerin



degerlendiriimesi igin bir kurum ziyaretini gerektirmektedir. Ziyaret
oncesinde, kurumun, aldigi duzeltici Onlemlere odaklanmig bir
rapor vermesi gerekmektedir. Bu karar Ara Degerlendirmede
alinabilir ve saresi bir (1) yildir.

b) Raporla Kanit Goster (RKG): Bu karar bir programin ara
degerlendirmesinde bir 0onceki degerlendirmede saptanan
zayifliklarin hala surmekte oldugunu gosterir. Zayifliklarin nitelidi,
bunlari gidermek Uzere kurum tarafindan alinan Onlemlerin
degerlendiriimesi igin bir kurum ziyaretini gerektirmemektedir.
Ancak, kurumun, aldigi duzeltici onlemlere odaklanmis bir ara
rapor vermesi gerekmektedir. Bu karar Ara Degerlendirmede
alinabilir ve suresi genellikle bir (1) yildir.

(4) Kanit goster suresi sonunda alinacak karar; Kanitla Uzatma (KU)
karari kurum tarafindan yeterli onlemlerin alindigini gosterir. Bu karar
yalnizca Raporla kanit goOster veya ziyaretle kanit gOster
degerlendirmesinden sonra alinabilir. Bu karar akreditasyonu bir sonraki
genel degerlendirmeye kadar uzatir ve dolayisi ile suresi iki (2) yildir.

Akreditasyon Vermeme Kararlari

MADDE 18- (1) Akreditasyon Vermeme (AV): Bu karar, akreditasyonu
bulunmayan yeni bir programin degerlendiriimesinden sonra veya bir
programin  Raporla Kanit Goster veya Ziyaretle Kanit Goster
degerlendirmesinden sonra alinabilir. Bu karar, ilk kez degerlendirilen bir
programin genel degderlendirmesinde Olgutleri saglamayan “eksiklikleri
oldugunu” gosterir.

(2) Raporla Kanit Goster veya Ziyaretle Kanit Goster
degerlendirmesinden  sonra  verilmesi durumunda, bu Kkarar,
akreditasyonu olan bir programin genel degerlendirmesinde saptanan
zayifliklarin veya ara degerlendirmesinde surmekte oldugu saptanan
zayifliklarinin  Raporla Kanit Goster veya Ziyaretle Kanit Goster
suresinden sonra da hala devam etmekte oldugunu gosterir.

(3) Akreditasyon Vermeme (AV) karar ilgili ol¢utlerdeki “zayiflik” larin
hala surmekte oldugu saptanirsa veriler ve programin akreditasyonu
uzatilmaz. Bu karar itiraza agiktir.

(4) Programlarin akreditasyonlari, “kanit goster’ ara degerlendirmesi
sonucunda akreditasyonun uzatilmamasi karari alinmasina kadar devam
eder.



Sonlandirma

MADDE 19- (1) Bu karar genellikle bir kurumun kapatiima karari alinan
bir programinin akreditasyonunun sonra erdigi tarihten itibaren
uzatilmasi istemine yanit olarak alinir. Bu kararin amaci, kapatilacak
programda halen okumakta olan ogrencileri kapsamaktir.

(2) ILEDAK ve programin kapatimasina karar veren kurum ortak
calisarak asagidaki iglemlerin yapilmasi kosulu ile programin
akreditasyonunun kapatilma tarihine kadar gecerli olmasini saglar:

a) Verilmis olan bir akreditasyon suresi icinde kurumu
tarafindan kapatilacak bir programin akreditasyonu, kurum
tarafindan verilecek bir raporun ILEDAK tarafindan kabul edilmesi
kosulu ile kapatilma kararinin bildiriminden kapatilma tarihine kadar
gecerli sayilir.

b) Mevcut akreditasyon suresinin bitimini u¢ (3) yildan fazla
gecmeyen bir tarihnte kapatilacak bir programin akreditasyonu,
kurum tarafindan verilecek bir rapora dayanarak, ILEDAK tarafindan
verilecek “Sonlandirma” karari ile kapatiima tarihine kadar bir (1), iki
(2) veya en fazla Ug (3) yil uzatilabilir. Gerekli durumlarda ILEDAK
bu karar alabilmek i¢in genellikle bir (1) gun suren ve yalnizca bir
ekip baskaninca yapilacak kisa bir kurum ziyareti talep edebilir.

c) ILEDAK, akreditasyon verilmis programlar listesinde,
kapatilacak programlardan “Sonlandirma” karari alinanlar igin
kapatilma tarihine iligskin bir not koyar.

Akreditasyon iptali

MADDE 20- (1) Bir programin artik Olcutleri saglamadigina dair bazi
bilgiler edinilirse, bu bilgiler hemen kuruma bildirilir ve ILAD’a otuz (30)
gun icinde bir yanit verilmesi istenir. Eger kurumdan bir yanit gelmezse
veya gelen yanit ILEDAK tarafindan YETERLI bulunmazsa, ILAD
gerekgeli iptal islemlerini baslatabilir.

(2) Bu iglemler, gerekgeli iptalin uygulama nedenlerinin kuruma
bildiriimesi ile bagslar. Gergek verileri belirlemek icin bir kurum ziyareti
diizenlenebilir. Iptal nedenlerini gésteren bir belge hazirlanir, incelemesi
ve otuz (30) gun iginde yanitlamasi igin kuruma iletilir. Eger kurumdan
yine bir yanit gelmezse veya gelen yanit ILAD tarafindan uygun
bulunmazsa, akreditasyon iptal edilir. Bu karar, gerekgelerinin agiklamasi
ile birlikte ilgili egitim kurumuna hemen bildirilir. Bu iptal karari itiraza
aciktir.



itirazlar

MADDE 21- (1) itirazlar, “akreditasyon vermeme” kararlarina veya (2)
yillk akreditasyon kararlarina karsi yapilabilir. itiraz veya istemler,
“akreditasyona iliskin kararin” ILEDAK’ in bazi bilgi hatalari veya ILAD’ In
yayinlanmig Olgutleri, yonetmelikleri ve yonergelerine uygun olmadigi
goriisline dayandirilabilir. Itiraz istemlerinde, ILAD karar aldigi sirada
ILEDAK tarafindan bilinen kosullar g6z éniine alinacaktir.

(2) Kurumlar tarafindan yapilacak itirazlara iliskin usul ve esaslar “Itiraz
Yonergesi” ile belirlenmigtir

Degerlendirme Dénemi igindeki Degisiklikler

MADDE 22- (1) ILAD tarafindan akredite edilmis bir programda
gerceklesen ve programin akreditasyon statisunu etkileyebilecek
alanlardaki énemli degisikliklerin ILAD’ a bildiriimesi kurumun yénetim
yetkilisinin sorumlulugudur.

(2) Programin akreditasyon statusunu etkileyebilecek;
a) Program Adi
b) Ogretim Kadrosu
c) Egitim Amaclari
d) Kurumun Altyapisi vb. degisikliklerin ILAD’ a bildirilmesi gerekir.

(3) Akredite edilmis bir programda gerceklesen ve programin
akreditasyon niteligini etkileyebilecek onemli degisikliklerin kurumca veya
Uclincl bir tarafca ILAD’ a bildiriimesi Uzerine bir degerlendirme siireci
baslatilir. Bu degerlendirme surecinde atilacak ilk adim, kurumun 6ne
surllenlere veya kararlara yanit verecek sekilde ILEDAK' a bilgi
vermesidir. Kurum tarafindan saglanan bilgilerin g¢ok ayrintili olmasi
gerekmez. Ancak, degisikligin akredite edilmis programa etkisinin
degerlendirilebilmesi igin yeterli ayrintiy1 icermelidir.

(4) ILEDAK kurum tarafindan verilen bilgileri degerlendirerek, halen
gecerli olan akreditasyon kararinda degisiklik gerekip gerekmedigine
karar verir. Bu karar, degisiklikten etkilenen programin ilgili
degerlendirme olgutlerini saglamay! surdurup surdurmediginin kesinlik
derecesine baglidir.

(5) Akredite olmus bir programdaki énemli degisiklik bildiriminin ILAD/
ILEDAK’ a ulasmasindan sonra, ILEDAK baskani kurum tarafindan
saglanan bilgilerin kopyalarini iki ILEDAK Uyesine gonderir. ILEDAK’ In
bu iki Uyesinden kendilerine saglanan bilgileri degerlendirmeleri ve
onerilerini otuz (30) giin icinde ILEDAK’ a bildirmeleri istenir. Bu Uyeler,
ILAD Sekreterligi aracihigi ile kurumdan ek bilgi isteyebilirler. Yapilacak



oneri, degisiklikten etkilenen programin akreditasyonunun iginde
bulunulan degerlendirme donemi sonuna kadar uzatilmasi veya
degistirilen programin akreditasyon niteligini belirlemek amaciyla
kurumdan yeniden ziyaret isteminde bulunmasinin istenmesi seklinde
olabilir.

(6) ILEDAK tarafindan vyapilan &neri ILAD Yénetim Kurulu'nda
degerlendirir ve karar kuruma bildirilir.

(7) Yeniden ziyaret yapilmasinin kurum tarafindan reddedilmesi,
programin akreditasyonunun iptal nedenidir.

(8) Akredite olmus programlari bulunan kurumlarda programiarin
kapatilmasi ve programlarin 0Ogretim kadrosunda, altyapisinda,
organizasyonunda, kayith ogrencilerinde ve diger ilgili birimlerinde
olabilecek onemli degisiklikler hakkinda ILEDAK surekli
bilgilendiriimelidir. EQer akredite edilmig bir program, sure¢ izlenmeden
kapatilirsa, bu programin ILAD/ILEDAK akreditasyonu kendiliginden
sona ermis olur.

Yonergede Degisiklik

MADDE 23- (1) Bu yénerge Uzerindeki degisiklik Onerileri iLAD
tarafindan gorevlendirilecek “Mevzuat Gelistirme ve Guncelleme
Komisyonu” tarafindan sunulabilir.

(2) Hazirlanan oneriler, Yonetim Kurulunun ilk toplantisinin gindemine
alinir ve karara baglanir.

Yururluak _
MADDE 24-Bu yonerge ILAD Yonetim Kurulu tarafindan onaylandigi
tarihten itibaren yururlige girer



